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Hans Karl Peterlini

Es scheint nicht gut und dem

Schopfungswerk der Seele

nachteilig zu sein, wenn der
Verstand die zustromenden
Ideen, gleichsam an den Toren
schon, zu scharf mustert. [...]
Daher Eure Klagen der Unfrucht-
barkeit, weil thr zu friih verwerft
und zu strenge sondert.
Friedrich Schiller,

Briefvom 1. Dezember 1788

SCHREIBWERK

Der Schreiberlehrling

MAGIE UND GRENZEN VON SPRACHVERMITTLUNG: EIN VERSUCH UBER DAS

VERSUCHEN LASSEN

Wie lernt man schreiben? Rich-
tig gut schreiben? Das war unse-
re Frage, als wir noch Fragen hat-
ten, als das Schreiben noch ein
ungeschicktes Greifen in einen
Topf von Worten war, die miih-
sam aneinanderzureihen wa-
ren, damit sie einen Sinn und
eine sechs, sieben, acht erga-
ben und damit sie moglichst
wenig rot angestrichen wurden
fiir falsch, gewellt unterstrichen fiir Ausdrucksfeh-
ler, mit eingeklammerten Fragezeichen bestiickt
fiir Unverstandliches oder mit Rufezeichen fiir aus-
nahmsweise Gelungenes. Das Abgeben des
Deutschaufsatzes damals: Herzklopfen. Die Aus-
teilung der korrigierten Aufsdtze wie eine Preisver-
leihung: Der Beste wurde als Erster aufgerufen,
der Zweitbeste als Zweiter. Manchmal war ich der
Erste, manchmal der Lutzenberger, Andreas. Und
der Rest der Klasse fragte uns: Wie lernt man
schreiben?

Wir wussten es natiirlich nicht. Wir schrieben. ,,Ihr
miisst lesen®, war die einzige Antwort, die wir
selbst erhalten hatten, aber das hdtte man uns
nicht sagen missen. Wir lasen wie Hungrige. Am
Sonntag nach der Messe holte ich mir in der Pfarr-
bibliothek drei Biicher, denn ich wusste, das erste
reicht nur bis Dienstag, das zweite bis Donnerstag
und dann wére ich bis Sonntag ohne Buch geblie-
ben. Ich las bis in die Nacht, las nach dem Aufwa-
chen, bis mich die Mutter zum Schulegehen
mahnte, las auf dem Apfelbaum drauBen im Gar-
ten. Ihr miisst lesen! Wie sinnlos ist dieser Rat-
schlag: Wer gierig nach dem Lesen ist, tut es, wer
den Weg zum Lesen nicht findet, wird den Rat als
Schlag empfinden, als Drohung, als Riige, dass
nicht gelesen wird. Ich war ein erbdrmlicher Laufer
als Kind, verlor nach 20 Metern den Atem, hatte
Seitenstechen. Wie lernt man laufen, richtig gut
und lange laufen? ,Lauf“, sagte der Turnlehrer,

Llauf einfach.“ Aber genau das konnte ich ja
nicht.

Wie lehrt man schreiben? Ich weif} es nicht. Wenn
ich zum Schreibenlehren in Schulklassen gehe,
fiihle ich mich nackt. Hab nichts mit: keinen Koffer
mit Tools, keinen Sprach-PC, nicht einmal gelbe,
rote, griine Zettelchen, die ich an einen Flipchart
heften kénnte, um das zu zeigen, worauf man war-
tet: wie man richtig gut schreiben lernt. Ich kdnnte
sagen: Ihr musst lesen! Das wdre das einzig Rich-
tige, aber ich habe die Sinnlosigkeit des Rat-
schlags in Erinnerung. lhr konnt in Bibliotheken
gehen, das ware vielleicht schon besser: Da findet
sich vielleicht ein Buch, das den Wunsch weckt —
ich mochte lesen, ich will lesen. Ich muss lesen,
kommt einer Lesewunschaustreibung gleich. Das
Miissen ist der Feind des Schreibens. Wer schrei-
ben muss, kann es nicht. Wer schreiben mochte,
wer den Wunsch nach dem Schreiben verspiirt,
kann es irgendwann und wundert sich, dass es
geht.

Ich stelle dann meist eine Frage, auf die ich die
Antwort selber gebe: Wer glaubt hier von euch,
nicht schreiben zu kénnen? Betretene Gesichter,
dann sage ich: ,Jede kann schreiben, jeder.“ Das
ist mein einziger Zaubersatz, den ich mitbringe.
Jede hat tief in sich etwas, was sie sagen mdchte,
jeder. Sie darf es vielleicht nicht sagen, aus Angst,
es wird rot angestrichen, gewellt unterstrichen,
mit Fragezeichen bestiickt. Ich halte das friihe Kor-
rigieren, das frithe Rotanstreichen von Geschrie-
benem fiir Tyrannei, fiir Sprachverbot: Die Diszipli-
nierung setzt zu friih an, nimmt allen, die es nicht
ganz so genau hinkriegen, den Mut zum weiteren
Versuchen, hemmt den Fluss der Sprache, verstellt
sie mit Verbotsschildern. Friedrich Schiller wars,
der einem Freund, dem das Schreiben nicht mehr
gelingen wollte, eindringlich riet, er solle den
Wichter des Verstandes abziehen von seinem vor-
geschobenen Posten und dem Gefiihl freien Aus-
gang gewahren; Sigmund Freud griff die Metapher



auf, um die Zensur darzustellen, die wir an uns
selbst ausiiben. Mit den Verbotsschildern der
Rechtschreibung fangt es an, mit den Verbotschil-
dern des rechten Schreibens geht es weiter: Wie
muss ich schreiben, was darf ich schreiben? Das
Schreiben ist so schwer, weil es gar nicht zugelas-
sen wird: Schreiben ist Teilhaben an der Macht in
dieser Welt, je weniger es kénnen, desto besser
fiir die, die es beherrschen. Beherrschen heifit
Herrschaft ausiiben.

Meine Sprachbiografie: Ich erschrieb mir die Welt,
brachte die Lehrer zum Staunen, solange ich
schreiben durfte, wie mir die Sprache kam. Ich
wurde zum Sprachkriippel, als ich schreiben muss-
te, wie man es mir vorschrieb — diese elenden
Sachbeschreibungen in der Oberschule, dann die
Erorterungen, die nicht viel besser sind, und jetzt
die Kronung aller Sprachverbote — journalistisches
Schreiben. Was fiir eine Verarmung ist der journa-
listische Bericht gegeniiber dem guten alten Auf-
satz, solange ihm moglichst wenig formale Vorga-
ben aufgepfropft werden; schon die Vorgabe des
Aufbaus, dieses langweilige, totende Triumvirat
von Einleitung — Hohepunkt — Schluss, hat den
Aufsatz verhunzt. Und jetzt sollen die Schiile-
rinnen und Schiiler so schreiben, wie es die Zei-
tungen ihnen vormachen: in Spaltenldnge, in Wer-
Wo-Wie-Was-Wann-Absétzen, die von hinten her
kiirzbar sind, weil das einzig Wichtige eh nur die
Schlagzeile ist? Welchen Sinn hat es, Reportagen
schreiben zu lassen, wenn die Schiiler nicht hin-
aus diirfen, um das zu tun, wovon die Reportage
lebt — sich die Dinge anschauen, iiber die man
schreibt, hinterfragen, was man glaubt? Welche
Uberforderung stellt das oder der Essay dar, es sei
denn, das Genre wird wortlich genommen: als Ver-
such. Das Versuchenlassen des Schreibens ist al-
les, was wir tun kdnnen. Das Schreiben wird erst

gelingen, wenn es nicht zu friih der formalen Vor-

gabe gehorchen muss.

Ich weif, ich bin ungerecht mit unendlich vielen
Bemiihungen, guten Ansitzen, wertvollen Hilfe-
stellungen von Deutschlehrerinnen und Deutsch-
lehrern, aber nicht um oder wider deren Tun geht
es mir, wo sie einer Idee aufhelfen wie einer ge-
knickten Blume, einem Wort Fliigel verleihen,
einem Wunsch gestatten aus- oder aufzutreten.
Meine Kritik setzt dort an, wo das Schreiben mit
dem Austreiben der Freude am Schreiben gelehrt
wird, gelehrt werden muss, weil es zu friih in
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Regeln gefasst, in Formen gezwangt, in Textsorten
geteilt wird. Ich wiinsche mir eine Maturaufgabe
mit dem Thema: Schreib, was du méchtest und wie
du mochtest. Was gdbe das fiir groRartige Werke.
Man muss das Schreiben nicht lehren, es geniigt,
wenn es zugelassen wird — in der freiesten, wil-
desten denkbaren Form. Lasst sie schreiben, die
Kinder und Jugendlichen, groB, klein, falsch, da-
mit die Sprache ins FlieBen kommt, ihren Weg fin-
det, kanalisiert diese Wildbache nicht zu friih,
lasst sie sich austoben, zieht den Wachter der
Rechtschreibung und des Verstandes vom Sprach-
unterricht zuriick, dann wird Sprache sein. Spra-
che ist etwas Urmenschliches, den Menschen Be-
griindendes. Es ,,muss“ nicht gelehrt werden, es
darfnurnicht zerbrochen werden. Und dann, wenn
sie alle (1) das Gefiihl haben, wir kénnen schrei-
ben, dann helft beim Ordnen der Buchstaben, Bei-
striche und Worte, aber vielleicht ist es gar nicht
mehr nétig, denn vielleicht haben sich die Buch-
staben, Beistriche und Worte von selbst geordnet,
denn vielleicht wurde dann auch gelesen, ohne
dass es befohlen werden musste, vielleicht ist so-
gar eine neue Sprache entstanden, besser als die
unsere, die den Gehorsam gelernt hat und sich
daran iben muss, den Regeln gehorchend die Re-
geln zu lbersteigen.



